Sitzung: 26.11.2013 Stadtrat der Stadt Mainburg TOP 1

Fortschreibung des Landschaftsplanes der Stadt Mainburg in digitaler
Form (materielle Neuaufstellung);

Ergebnis der Beteiligung der Offentlichkeit und der Behérden und
sonstiger Trager offentlicher Belange

Nach Berichterstattung tber den Sachverhalt wird auf Vorschlag des Bau- und Umweltausschusses
beschlossen:

I. BETEILIGUNG DER OFFENTLICHKEIT

Die Unterrichtung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauBG fand in der Zeit vom 30.09.2013 bis
30.10.2013 statt.

Schriftlich wurden folgende Anregungen und Einwénde vorgebracht:

159 1.1 Schreiben von BECK LIVING OHG vom 25.10.2013, vertreten durch Schlachter und
Kollegen, Regensburg

In der oben genannten Angelegenheit bringen wir Ihnen zur Kenntnis, dass wir die Beck Living OHG,
ihrerseits vertreten durch die Gesellschafter Johannes Beck und Hermann Beck, in ihren rechtlichen
Interessen anwaltlich vertreten. Ordnungsgemafe Bevollmachtigung versichern wir anwaltlich; auf
Verlangen kénnen wir schriftliche Vollmacht nachreichen.

Uns liegt die Bekanntmachung der Stadt Mainburg vom 17.09.13 vor; hierzu fur unsere Mandantin
folgende Stellungnahme:

Unsere Mandantin wendet sich dagegen, dass ihre Grundstiicke mit den FI.-Nrn. 1056/1 und 1057 der
Gemarkung Sandelzhausen als Biotop ausgewiesen werden. Wir bezweifeln aullerdem den
Schutzstandard, zumal sich die Qualifizierung der Grundsticke als Biotop aus den uns vorliegenden
Unterlagen nicht hinreichend nachvollziehen lasst.

Wir dirfen daran erinnern, dass unsere Mandantin mit Schreiben der Stadt Mainburg vom 12.09.12
(I.SC/Ordnungsamt) aufgefordert wurde, einen bei der Abnahme der Veranstaltung "Back to nature"
bemerkten, vermeintlich gefahrlichen Uberhang abzutragen. Derlei MaRnahmen sprechen aber gerade
gegen, nicht fur die Qualifizierung als Biotop.

AulBerdem wird hier, wie Sie wissen, seit den 50er Jahren Kies abgebaut. Auch hiernach kénnen wir
nicht davon ausgehen, dass der Schutzstandard eines Biotops vorliegt.

Zur weiteren Uberpriifung der Sache beantragen wir Akteneinsicht und bitten um Uberlassung der
Planaufstellungsakte auf unsere Kanzleirdume. Unsere Mandantin macht hierzu von ihrem Wahlrecht
nach Maf3gabe des Bayerischen Umweltinformationsgesetzes Gebrauch.

Nach Vorliegen der Akten werden wir die Stellungnahme weiter begriinden.

- Mit 20 : O Stimmen -

Wiirdigung:
Bei der Darstellung des Biotops B 1.31 handelt es sich um eine nachrichtliche Ubernahme amtlicher
Vorgaben des Landesamtes fur Umwelt (LfU), die von der Stadt Mainburg nicht veranderbar sind.

160 1.2 Schreiben von BECK LIVING OHG vom 29.10.2013
Im obigen Plan weisen Sie die Flur 656/3 und 656 falschlicherweise als gliedernde Grunflache bzw.

Feldgehdlz aus. Laut Bebauungsplan handelt es sich hier jedoch um ein Baugebiet (allgemeines
Wohngebiet). Zudem wurden ErschlieBungskosten bereits erhoben und bezahilt.
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Wir bitten Sie um entsprechende Korrektur.
Weitere Einspriiche und Einwendungen behalten wir uns vor.

Fur Ihre Bemiihungen danken wir im Voraus.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wiirdigung:

Die Inhalte des Flachennutzungsplans, z. B. die Ausweisung von Baugebieten, sind zwar im
Landschaftsplan hinterlegt, jedoch nicht Gegenstand des Bauleitplanverfahrens zum Landschaftsplan,
das im vorliegenden Fall durchgefihrt wird. Insofern ist die fehlerhafte Darstellung nicht Gegenstand des
Landschaftsplans.

Die Bebauungsplan-Genehmigung stammt vom 22.03.1965 und das Datum der Bekanntmachung vom
29.04.1965.

Der Flachennutzungsplan vom 07.12.1982 von der Ortsplanungsstelle hat die hier private Grinflache
evtl. bewusst dargestellt. Fl.-Nr. 656/3 ist allerdings aufgrund der Baugrenze eindeutig als Reines
Wohngebiet darzustellen. Die Korrektur wird im Zuge der nachsten allgemeinen Fortschreibung des
Flachennutzungsplanes vorgenommen.

Durch den Bebauungsplan vom 22.03.1965 ist auf FI.Nr. 656/3 innerhalb der Baugrenzen ein Baurecht
gegeben.

161 1.3 Schreiben von Schlachter und Kollegen, Regensburg vom 06.11.2013

Nach Eroérterung derselben mit unserer Mandantschaft dirfen wir abschlieRend hervorheben, dass die
Planung nicht frei von Widerspriichen erscheint. So sind Landschaftsplane ja Bestandteil der Flachen-
nutzungsplane (Art. 4 Abs. 2 Satz 1 BayNatSchG). Wie dieser ist der Landschaftsplan damit den Zielen
der Raumordnung anzupassen, § 1 Abs. 4 BauGB. Zu diesen Zielen der Raumordnung (§ 3 Abs. 1 Nr. 2
ROG) gehdren namentlich Festlegungen in Raumordnungsplanen (Regionalplanen), wie Vorranggebiete
(8 8 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 ROG), die fur bestimmte raumbedeutsame Funktionen oder Nutzungen
vorgesehen sind und andere raumbedeutsame Nutzungen in diesem Gebiet ausschliel3en, soweit diese
mit den vorrangigen Funktionen oder Nutzungen nicht vereinbar sind.

Soweit fir unseren Mandanten ersichtlich, sind seine Grundstlicke aber grundsatzlich dem Vorranggebiet
fur Bodenschatze zuzurechnen. Gleiches qilt flir die (wenngleich nicht im Eigentum unserer
Mandantschaft stehenden) Flurstiicke 1055 und 1054/1, die ihrerseits bereits (zum Teil zumindest)
ausgebeutet wurden. Umgekehrt darf unserer Mandantschaft eine Erweiterung des mdglichen
Kiesabbaus nicht unmdéglich gemacht werden.

Weiterer Vortrag bleibt vorbehalten, sobald die noch offenen Fragen beantwortet wurden (vgl. hierzu
bereits unsere Schreiben vom 25. und 30.10.13). Wir gehen allerdings davon aus, dass die notwendige
"AnstoRwirkung" durch die bereits erhobenen Einwendungen und Bedenken bewirkt werden konnte.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wiirdigung:

Im Landschaftsplan sind ebenso wie im Flachennutzungsplan die Ziele der Raumordnung entsprechend
§ 1 Abs. 4 BauGB darzustellen. Im Landschaftsplan sind samtliche Vorbehalts- und Vorranggebiete fr
Bodenschatze dargestellt. Entgegen den Angaben in der Stellungnahme handelt es sich hierbei im
Bereich nordéstlich der bestehenden Kiesgrube Sandelzhausen nicht um ein Vorranggebiet, sondern um
das Vorbehaltsgebiet fur Kies und Sand KS 15. Hiervon sind auch nur die FI.-Nrn. 1054/1, 1057 und 1055
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der Gemarkung Sandelzhausen betroffen. Die FI.-Nr. 1054/1 befindet sich vollstandig, die FI.-Nr 1057 zu
knapp der Halfte und die FI.-Nr. 1055 zu ca. einem Drittel der Flache im Vorbehaltsgebiet.

ll. BETEILIGUNG DER BEHORDEN

Die Unterrichtung der Behdrden und sonstiger Trager 6ffentlicher Belange nach § 4 Abs. 2 BauBG fand in
der Zeit vom 30.09.2013 bis 30.10.2013 statt. Insgesamt wurden 43 Fachstellen am Verfahren beteiligt,
dessen Ergebnis sich wie folgt zusammenfassen lasst:

1. Folgende Fachstellen haben keine Stellungnahme abgegeben:

- Amt fur Landwirtschaft und Forsten Abensberg

- Bayerischer Bauernverband

- Bund Naturschutz in Bayern e. V., Landesgeschéftsstelle Niirnberg
- DB Services Immobilien GmbH

- Deutsche Telekom Netzproduktion

- Deutsche Telekom Technik GmbH, Technik Infrastruktur Niederlassung Sid
- Energienetze Bayern GmbH

- Erzbischdéfliches Ordinariat, Finanzkammer

- Handwerkskammer, Niederbayern/Oberpfalz

- Industrie- und Handelskammer

- Kabel Deutschland GmbH

- Landesbund fiir Vogelschutz in Bayern e.V.

- Landesfischereiverband Bayern e.V.

- Landesjagdverband Bayern e.V.

- Landratsamt Kelheim, Immissionsschutz

- Landratsamt Kelheim, stadtebauliche Belange

- Landratsamt Kelheim, Gesundheitswesen

- Landratsamt Kelheim, Tiefbauabteilung

- Regionaler Planungsverband

- Schutzgemeinschaft Deutscher Wald e.V., Landesverband Bayern
- Staatliches Bauamt Landshut

- VG Mainburg

- Zweckverband z. Wasserversorgung

Somit wird von diesen Fachstellen Einverstandnis mit der Planung angenommen.

2. Keine Bedenken wurden von folgenden Fachstellen vorgebracht:

- Amt fur landliche Entwicklung Niederbayern vom 07.10.2013

- Gemeinde Rudelzhausen vom 26.09.2013

- Landratsamt Kelheim, Abfallwirtschaft vom 28.10.2013

- Markt Wolnzach vom 07.10.2013

- Regierung von Niederbayern vom 10.10.2013

- Regierung von Niederbayern, Gewerbeaufsichtsamt vom 14.10.2013
- Stadt Geisenfeld vom 21.10.2013

- Vermessungsamt Abensberg vom 26.09.2013

3. Nachfolgende Fachstellen haben Anregungen und teilweise Einwéande formuliert:

162 3.1 Schreiben der Energie Sudbayern GmbH, eingegangen am 04.10.2013
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Lt. der Planungsunterlagen befindet sich in verschiedenen Bereichen eine Erdgasleitung.

Wir bitten Sie folgendes zu beachten:

Im Schutzstreifen der Gasleitung dirfen keine Gebaude oder bauliche Anlagen errichtet werden.

Dariiber hinaus diirfen keine sonstigen Einwirkungen (z. B. Bepflanzungen) vorgenommen werden, die
den Bestand oder Betrieb der Gasleitung beeintrachtigen oder gefahrden.

Bei Anforderung der Gasleitungsplane bitte die genaue Lage mitteilen.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wiirdigung:
Die Stellungnahme der Energie Sudbayern GmbH wird zur Kenntnis genommen. Die Leitungstrassen
sind nach Angaben der Betreiber nachrichtlich in die Plangrundlagen tlbernommen worden.

Die Hinweise werden im Zuge der nachfolgenden Planungsebenen (Bebauungs- und
Grunordnungspléane, Baugenehmigungen) sowie im Zuge von Bepflanzungen, Aufforstungen oder
Abgrabungen beachtet.

163 3.2 Schreiben der Bayernwerk AG vom 08.10.2013

3.2a)
Gegen die Fortschreibung des Landschaftsplanes bestehen keine grundséatzlichen Einwendungen, wenn
dadurch der Bestand, die Sicherheit und der Betrieb unserer Anlagen nicht beeintréachtigt werden.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wirdigung:
Die Stellungnahme der Bayernwerk AG wird zur Kenntnis genommen.

164

3.2b)

Bei der Uberpriifung der Planungsunterlagen haben wir festgestellt, dass teilweise 20-kV-Freileitungen
und Transformatorenstationen unseres Unternehmens im Landschaftsplan fehlen. Beiliegend erhalten
Sie sieben Lagepléane, in denen die fehlenden Anlagen blau markiert sind, und bitten Sie, diese im
Landschaftsplan zu erganzen.

Der Schutzzonenbereich der 20-kV-Freileitungen betragt beiderseits zur Leitungsachse je 8,0 m flr
Einfachleitungen und je 10 m fir Doppelleitungen. Hinsichtlich der, in den angegebenen
Schutzzonenbereichen bestehenden, Bau- und Bepflanzungsbeschrankung machen wir darauf
aufmerksam, dass Pléane fur Bau- und Bepflanzungsvorhaben jeder Art uns rechtzeitig zur Stellungnahme
vorzulegen sind. Dies gilt insbesondere fir StraBen- und WegebaumalRnahmen, Ver- und
Entsorgungsleitungen, Kiesabbau, Aufschittungen, Freizeit- und Sportanlagen, Bade- und
Fischgewasser und Aufforstungen.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wiirdigung:

Die fehlenden Anlagen zuziglich der jeweiligen Schutzstreifen werden in der genehmigungsfahigen
Planfassung des Landschaftsplans ibernommen und redaktionell erganzt.

Bei Bau- oder PflanzmaRnahmen im Bereich der Schutzzonen werden die Pléane der Bayernwerk AG
rechtzeitig zur Stellungnahme vorgelegt. Darauf wird in der Begriindung hingewiesen.
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165

3.2c)

Aus E.ON Bayern wurde am 01.07.2013 die Bayernwerk AG. Netzbetrieb und Energievertrieb missen
nach gesetzlicher Vorgabe noch klarer voneinander getrennt werden. Deshalb treten wir als Bayernwerk
in neuem Erscheinungsbild auf. Wir bitten Sie deshalb, den Namen E.ON Bayern AG an folgenden
Stellen auf Bayernwerk AG zu andern:

* Begriindung Seite 51

* Begriindung Seite 136

* Legende Teil 3

Zusténdig fur den Planungsbereich ist das Netzcenter Pfaffenhofen. Die Adresse lautet:
Bayernwerk AG, Netzcenter Pfaffenhofen, Draht 7, 85276 Pfaffenhofen,

Telefon: (08441) 750-0, Fax: (08441) 750-222.

Bitte wahlen Sie nach der Bandansage die "1".

Wir bedanken uns fir die Beteiligung am Verfahren und stehen Ihnen fur Rickfragen jederzeit gerne zur

Verfliigung.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wirdigung:
Der Name ,E.ON Bayern AG" wird in der genehmigungsfahigen Planfassung des Landschaftsplanes in
Planen und Texten durch ,Bayernwerk AG* ersetzt.

166 3.3 Schreiben der TenneT TSO GmbH vom 11.10.2013

Wir haben vom Landschaftsarchitekten LINKE + KERLING die Fortschreibung des Landschaftsplans der
Stadt Mainburg erhalten.

Die Uberprufung der uns zugesandten Unterlagen ergab, dass im Bereich Teil 7 des Landschaftsplanes
der Stadt Mainburg unsere mit niederohmiger Sternpunkterdung betriebene 380/110-kV-Freileitung
Neufinsing - Ingolstadt, Ltg. Nr. B1 03, verlauft.

Wir haben bereits im Schreiben NLB-dm-li-ID-7819 vom 16.04.2013 ausfihrlich zum oben genannten
Vorgang Stellung genommen. Unsere Auflagen und Hinweise wurden tGbernommen, die Leitung wurde
richtig im Plan beschriftet. Wir, die TenneT TSO GmbH, haben deshalb keine weiteren Auflagen und
Hinweise zur Fortschreibung des Landschaftsplanes. Wir bitten Sie jedoch, uns, die TenneT TSO GmbH,
weiterhin an der Fortschreibung des Landschaftsplanes zu beteiligen.

Wir hoffen, dass wir lhnen mit unseren Informationen helfen konnten und danken fiir die Beteiligung an
diesem Verfahren.

- Mit 20 : 0 Stimmen -
Wirdigung:

Die Stellungnahme der TenneT TSO GmbH wird zur Kenntnis genommen.

167 3.4 E.ON Netz GmbH vom 15.10.2013
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Wie lhnen bereits mit Schreiben NE-TDLS Di 12648 vom 06.05.2013 mitgeteilt, befindet sich im
Geltungsbereich die 0. g. Hochspannungsleitung der E.ON Netz GmbH.

Auf die in diesem Verfahren bereits vorab abgegebenen Stellungnahmen der E.ON Netz GmbH bzw.
ihrer Vorgangergesellschaften, die nach wie vor gelten, wird nochmals verwiesen.

Die Ubergebenen Unterlagen nehmen wir zu unseren Akten und danken fir die Beteiligung, um die wir
auch weiterhin bitten.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wirdigung:

Die Stellungnahme der E.ON Netz GmbH wird zur Kenntnis genommen. Bei Bau- oder
PflanzmafRnahmen im Bereich der angegebenen Schutzzonen werden die Pléane der E.ON Netz GmbH
rechtzeitig zur Stellungnahme vorgelegt.

168 3.5 Schreiben des Bayerischen Landesamtes fiir Denkmalpflege vom 22.10.2013

3.5a)
Erganzend zu unserer Stellungnahme zu oben genannter Planung P-2008-1186-1_S8 vom 02.05.2013
teilen wir Ihnen folgendes mit:

Bau- und Kunstdenkmalpflegerische Belange:

Es wird grundsatzlich um die Bericksichtigung der denkmalpflegerischen Belange gebeten, ggf. sollten
diese auch in den Landschaftsplan aufgenommen werden. Dies konnte z. B. zusammen mit einem
Verweis auf die Nahe nach Art. 6 DSchG im Landschaftsplan erfolgen.

In der Begriindung ist neben dem allgemeinen Verweis auf Baudenkmaler (vgl. Punkt 3.7 Schutzgut
Kultur- und Sachgiter Unterpunkt Kulturgtter, Karte 7 ,Kultur- und Sachgiiter) auch den Einfluss von
MaRnahmen auf Baudenkmaler und auf Sichtbeziehungen von und zu Baudenkmaélern dazustellen (vgl.
den Begriff Nahe geman Art. 6 DSchG) und ggf. in der Abwéagung zu beriicksichtigen.

Eine aktuelle Kartierung der Baudenkmaler / Ensembles mit zugehérigem kurzem Listenauszug bietet der
offentlich unter http://www.blfd.bayern.de/ zugéngliche BayernViewer-Denkmal. Die dort vorgehaltenen
Informationen entsprechen im vorliegenden Falle weitgehend unserem aktuellen Kenntnisstand und
werden fortlaufend aktualisiert.

Erganzend verweisen wir fir Kommunen, die ein GIS nutzen, auf den WMS-Dienst:
http://geoportal.bayern.de/GeoportalBayern/anwendungen/Suche/ci=5e15f0776ae0f1d64244a8a40eabes
8b/fi=091dca89-514f-3db8-bf9c-b60a5c405230/Denkmal-Daten%20(BL{D)

Grundsatzlich weisen wir darauf hin, dass Sichtbeziehungen von und zu Baudenkmalern abhéangig den
Denkmalern selbst und von der GroRRe einer geplanten MalRnahme sind. So sind zum Beispiel Windréader,
Schornsteine oder Hochregallager anders zu bewerten als eine Einfamilienhaussiedlung. Beziiglich der
Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fur Windrader des Regionalplans haben wir bereits gegeniber dem
Planungsverband eine kritische Stellungnahme abgegeben.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wiirdigung:

Eine Beriicksichtigung der denkmalpflegerischen Belange ist im Rahmen des Landschaftsplans erfolgt.
Im Hinblick auf eine spatere Integration in den Flachennutzungsplan ist aber bewusst auf eine Doppelung
der Inhalte verzichtet worden. Daher ist die Liste der Baudenkméler als Anhang zum
Flachennutzungsplan in der vorliegenden Bauleitplanung nicht enthalten.
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Sichtachsen sind in den Planen enthalten. Grof3e Bereiche des Stadtgebietes werden als von Wald- und
Bebauung freizuhalten dargestellt. Damit ist dem Denkmalschutz und hier insbesondere der Achtung von
Sichtbeziehungen ausreichend Rechnung getragen. Zudem sind in der Themenkarte 7 ,Kultur- und
Sachgiter” Baudenkmaler dargestellt. Diese werden in Themenkarte 6 ,Landschaftsbild“ erganzt. Hier
sind zudem Erholungszonen dargestellt.

169

3.5b)
Bodendenkmalpflegerische Belange:
Die Belange der Bodendenkmalpflege wurden bereits vollstandig beriicksichtigt.

Die Untere Denkmalschutzbehtérde erhalt einen Abdruck dieses Schreibens mit der Bitte um
Kenntnisnahme. Fir allgemeine Rickfragen zur Beteiligung des BLfD im Rahmen der Bauleitplanung
stehen wir selbstverstandlich gerne zur Verfligung. Fragen, die konkrete Belange der Bau- und
Kunstdenkmalpflege oder Bodendenkmalpflege betreffen, richten Sie ggf. direkt unter der oben
genannten Tel.-Nr. an den/die Gebietsreferenten.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wirdigung:
Wird zur Kenntnis genommen.

170 3.6 Schreiben der DB Energie GmbH vom 23.10.2013

Nach Erhalt der Unterlagen am 01.10.2013 (Eingangsstempel) zum o.g. Landschaftsplan, teilen wir Ihnen
als Trager offentlicher Belange (gem. § 4 BauGB) fristgemaR folgendes mit:

1. Wir haben den o.g. Landschaftsplan als Verfahrensbeteiligte auf die Belange der DB Energie GmbH -
hier: 110-kV-Bahnstromleitungen (Freileitungen) — hinsichtlich der o6ffentlich rechtlichen Vorschriften
gepruft.

Innerhalb des Verfahrensgebietes verlauft die o.g. planfestgestellte 110-kVBahnstromleitung mit einem
Schutzstreifen von 2 x 21 m bezogen auf die Leitungsachse, deren Bestand und Betrieb zur
Aufrechterhaltung der Bahnstromversorgung auf Dauer gewahrleistet sein muss.

2. MaRgebend ist die in der Ortlichkeit tatséchlich vorhandene Leitungstrasse.

3. Es wird darauf hingewiesen, dass im Bereich des Schutzstreifens mit Nutzungseinschrankungen bzgl.
Bauwerken (wie z.B. Windenergieanlagen (WEA), Gebaude, Wege, Stralien, Briicken, Entwésserungs-,
Sport-, Freizeit-, Beleuchtungs-, Larmschutz- und Bewdasserungsanlagen usw.) und Bepflanzungen im
Rahmen bestehender Dienstbarkeiten bzw. schuldrechtlicher Vertrage zu rechnen ist. Fir eine
Spezifizierung der Einschrankungen sind Angaben von (.NN-Hohen (z.B. fir Erdoberkanten,
Gebaudeoberkanten, Endwuchshdhen, usw.) zwingend erforderlich.

4. Die Standsicherheit der Maste muss gewabhrt bleiben. Innerhalb des Radius von 9 m um die Mastmitte
durfen Abgrabungen, Aufschittungen, Lagerungen von Materialien, Bebauungen und Bepflanzungen
nicht durchgefiihrt werden. Das sich daran anschlieBende Gelande darf hdchstens mit einer Neigung von
1:1,5 abgetragen werden.

5. Die Zufahrt zu den Masten der 0.g. Bahnstromleitung fur Lkw muss jederzeit gewahrleistet sein.

Seite: 7/20



Sitzung: 26.11.2013 Stadtrat der Stadt Mainburg TOP 1

6. Bei WEA muss gemaR DIN EN 50341 zwischen der Rotorblattspitze der WEA in ungiinstigster Stellung
und dem &aulRersten ruhenden Leiterseil der 0.g. Bahnstromleitung ein horizontaler Mindestabstand von =
3x Rotordurchmesser eingehalten werden.

Nur wenn sichergestellt ist, dass die Bahnstromleitung auBerhalb der Nachlaufstromung der WEA liegt,
geniigt ein Mindestabstand zwischen der Rotorblattspitze der WEA in unginstigster Stellung und dem
auRersten ruhenden Leiterseil der 0.g. Bahnstromleitung von > 1x Rotordurchmesser.

Dies ist bei der Ermittlung des Abstands zwischen Aufstellort der WEA (Mastmittelpunkt) und der
Leitungsachse zu beriicksichtigen und es ist ein entsprechender rechnerischer Nachweis zu fihren.

Im Ubrigen gelten die Bestimmungen gemaR DIN VDE 0105 und DIN EN 50341 in der jeweils aktuellen
Fassung.

Die in der sechsundzwanzigsten Verordnung zur Durchfilhrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes
(Verordnung Uber elektromagnetische Felder- 26. BImSchV) genannten Grenzwerte flr elektrische
Feldstarke und magnetische Flussdichte werden fur den Bereich, flir den wir die Zustimmung zur
Bebauung geben, von unseren 110-kV-Bahnstromleitungen eingehalten.

Es wird jedoch darauf hingewiesen, dass in unmittelbarer Nahe von Bahnstromleitungen mit
Beeinflussung von Monitoren, medizinischen Untersuchungsgeraten und anderen auf elektrische und
magnetische Felder empfindlich reagierenden Geraten zu rechnen ist.

Wir bitten um weitere Beteiligung am Verfahren.
Fir Ruckfragen oder weitere Auskiinfte stehen wir gerne zur Verfligung.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wirdigung:

Die Stellungnahme der DB Energie GmbH wird zur Kenntnis genommen.

Die Hinweise werden im Zuge der nachfolgenden Planungsebenen (Bebauungs- und
Grunordnungsplane, Baugenehmigungen) sowie im Zuge von Bepflanzungen, Aufforstungen oder
Abgrabungen beachtet.

171 3.7 Schreiben des Bund Naturschutz Mainburg vom 26.10.2013

3.7a)
Vom Bund Naturschutz bin ich beauftragt die Stellungnahme zum Entwurf des Landschaftsplans der
Stadt Mainburg abzugeben.

Diese lautet wie folgt:
Vielen Dank fur die Wirdigung der STN des Bund Naturschutz zum Vorentwurf am 03.07.2013.

Der vorliegende Entwurf ist sicherlich im Grundsatz eine gute Planungsgrundlage. Insbesondere das
Bemdihen des Planungsbiiros ,Linke und Kerling” ein gutes Ergebnis abzuliefern, ist in vielen Details
erkennbar und verdient Anerkennung.

Aus der Wirdigung der Stadt zum Vorentwurf ist nicht immer erkennbar, ob den Hinweisen und
Anregungen gefolgt wurde oder sie abgelehnt wurden bzw. welche Punkte in die Planung tibernommen
wurden und welche nicht.

Deshalb wird die Stellungnahme zum Vorentwurf vollumfanglich aufrechterhalten. Diese Aussagen
werden in der Stellungnahme zum Entwurf nicht noch einmal wiederholt. Zu einem Abstimmgesprach mit
dem Ziel einer eindeutigen Kldrung mit der Stadt und dem Planungsbiiro ,Linke und Kerling“ ist der Bund
Naturschutz gerne bereit.
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- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wiirdigung:

Die Stellungnahme des Bund Naturschutzes wird zur Kenntnis genommen. Die zahlreichen Anregungen
und zusatzlichen Informationen von einem ortsansassigen Gebietskenner sind fur die inhaltliche Qualitat
des Landschaftsplanes der Stadt Mainburg von zentraler Bedeutung. Fur die gute Zusammenarbeit
mochten wir uns an dieser Stelle herzlich bedanken.

172

3.7b)
Folgende Themen fir den Landschaftsplan der Stadt Mainburg sind aus Sicht des Bund Naturschutzes
von besonderer Bedeutung:

(1) Der Landschaftsplan als vorbereitende Bauleitplanung muss das Ziel haben, den ausufernden
Flachenverbrauch zu beenden. Im Landkreis Kelheim ist die Stadt Mainburg die Gemeinde, die in den
letzten Jahren/Jahrzehnten den mit Abstand gréf3ten Flachenverbrauch und in Teilbereichen auch eine
starke Zersiedlung der Landschaft hatte.

Die Ausweisung von Grenzen der Bebauung ist deshalb ein zentrales Thema.

- Mit 16 : 4 Stimmen -

Wirdigung:

Aufgrund des fortgeschrittenen Verfahrens kann eine weitere Ausweisung von Grenzen der
Siedlungsentwicklung nicht mehr erfolgen. Im Zuge der néchsten allgemeinen Fortschreibung des
Flachennutzungsplanes ist diese Diskussion allerdings aufzugreifen. Hier kann dann auch zugleich
zusammen mit neuen Bauentwicklungen ein Gesamtkonzept erstellt werden. Eine Bedarfsanalyse wird
derzeit beauftragt.

173

3.7¢)

(2) Der Landschaftsplan wird als wesentliches planerisches Instrument gesehen, um dem
fortschreitenden Artenschwund auf Gemeindeebene zu begegnen. Daher ist es notwendig, die sehr
bedrohten Arten im Gemeindegebiet zu kennen und planerische Vorkehrungen zu treffen, um deren
Verschwinden zu vermeiden. Nach Auffassung des Bund Naturschutzes sind dazu konkrete Aussagen
auf Detailebene notwendig, aus denen ersichtlich ist, wie die Gemeinde dem Artenschwund am Beispiel
der bekannten sehr bedrohten Arten begegnet.

Ein Konzept fur die Sicherung von den 10 (oder auch mehr) bekannten sehr bedrohten Arten im
Gemeindegebiet muss daher enthalten sein.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wiirdigung:

Der Vorschlag eines Konzeptes zur Sicherung der sehr bedrohten Arten im Gemeindegebiet ist sehr
winschenswert aber Ubersteigt den Rahmen des Planungsinstrumentes bzw. Leistungsbildes eines
Landschaftsplanes bei weitem. Die Stadt Mainburg wird sich jedoch im Zuge der Mittel fir die Umsetzung
des Landschaftsplanes neben der Finanzierung der Pflege auch zu konzeptionellen Ansétzen auf
Detailebene Gedanken machen.
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174

3.7d)

Details:

Zu (1): Die Markierung ,Keine weitere Siedlungsentwicklung” in verschiedenen Bereichen wird sehr
positiv zur Kenntnis genommen. Zusatzlich gefordert werden entsprechende Markierungen fir

- westlich/nordwestlich und dstlich von Meilenhofen (Grenze: aktuell bestehende/beplante Bebauung) —
Begriindung: Schutz der Landschaft des , Trockenrankengebiets® im Westen incl. der Higelkuppe im
Nordwesten und des Abensuferbereichs/der Talaue im Osten

- Ostlich von Lindkirchen (Grenze: aktuell bestehende/beplante Bebauung) — Begriindung: Schutz des
Abensuferbereichs/der Talaue im Osten

- nordlich der tatséchlichen Bebauung an der Nordgrenze des Mainburger Abenstals mit Einmindung des
Ochslhofer Baches; dies schlief3t eine Zuriicknahme des Mischgebiets mit Ausnahme der bestehenden
Bebauung bis zur AbenstalstraRe mit ein. — Begriindung: Uberschwemmungsgebiet und Freihaltung
des Abenstals, z. B. fiir einen stadtischen Park

- Talraum des Sandelbachs im Ortsgebiet Sandelzhausen auf3erhalb der bestehenden Bebauung —
Begriindung: Uberschwemmungsgebiet und Erhaltung als innerértliches Griin

- Talraum der Abens auf der Westseite im Suden des Abenstals, der noch unbebaut ist (vom Festplatz
bis Ende Auhof) — Begriindung: Uberschwemmungsgebiet und verbindender Griinzug vom sudlichen
zum nordlichen Abenstal (s.a. Arten-und Biotopschutzprogramm, Regionalplanung Bayern).

- westlich 50 m vor dem Héhenriicken des Gschwellbergs im Westen Mainburgs (Baugebiete ,Wohnen
am Hopfenweg*“ westliche Grenze) — Begriindung: Kein Uberschreiten des Hohenriickens in Richtung
Empfenbachtal aus Griinden des Landschaftsbildes und der Zersiedlung

- sudlich von Unterempfenbach im Bereich der Grenze der aktuellen Bebauung — Begriindung: Kein
Uberschreiten des Hohenriickens in Richtung Steinbach aus Griinden des Landschaftsbildes, Erhalt der
dort noch vorhandenen Rankenlandschaft

- Steinbach: éstlich des Bebauungsgebiets ,Steinfeld“ — Begriindung ,Quellgebiet” (Hintergrund: Ein
Quellgebiet im Osten Steinbachs wurde durch Uberbauung vor nicht allzu langer Zeit zerstort)

- Aufhausen: Im Norden von Aufhausen entlang der aktuell ausgewiesenen Baugebiete — Begriindung:
Keine Uberschreitung des Aufhausener Grabens aus Grinden des Landschaftsbildes und des
Zusammenwachsens mit dem Gewerbegebiet im Norden

- Puttenhausen:  Entlang des  Fahrradwegs hin  zum  Abenstal -  Begrindung:
Uberschwemmungsgebiet/Freihaltung Abensaue

- Bachmiihle: 6stlich der Bebauung hin zum Abenstal — Begriindung: Uberschwemmungsgebiet /
Freihaltung Abensaue

Der Bund Naturschutz ist gerne bereit, den Grenzverlauf im Detail zu erlautern.

- Mit 17 : 3 Stimmen -

Wiirdigung:

Aufgrund des fortgeschrittenen Verfahrens kann eine weitere Ausweisung von Grenzen der
Siedlungsentwicklung nicht mehr erfolgen. Im Zuge der nachsten allgemeinen Fortschreibung des
Flachennutzungsplanes ist diese Diskussion allerdings aufzugreifen. Hier kann dann auch zugleich
zusammen mit neuen Bauentwicklungen ein Gesamtkonzept erstellt werden. Eine Bedarfsanalyse wird
derzeit beauftragt.

175
3.7¢e)

Zu (2): Eine Abstimmung dieser Konzeption (Welche ,Top 10 werden festgelegt? Wo sind
Standortsicherungen/-erweiterungen notwendig? Wo sind Pflegekonzepte notwendig?) mit der Unteren
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Naturschutzbehérde, dem Landschaftspflegeverein V6F, der Stadt und dem Planungsbiro ,Linke und

Kerling“ wird dringend empfohlen. Der Bund Naturschutz leistet dazu auch gerne einen Beitrag. Die

Konzeption — nicht die Details — sind in den Landschaftsplan (dazu gehéren auch die Anhénge) mit zu

Ubernehmen.

ZUSATZ: Meine aktuellen Funde bzw. auch das Verschwinden von Arten habe ich an das Planungsbiiro

LLinke und Kerling“ gerne weitergegeben. Auch seitens der UNB und dem VO6F gibt es verschiedene

aktuelle Funde. Erwdhnenswert ist u.a.

- 3 Standorte Buntes Vergissmeinnicht (Myosotis Discolor; NB: Rote Liste 2), davon 1x auf einem
stadteigenen und 1x auf einem kreiseigenen Grundstuick

- 1 Standort Mucken-Handelwurz (1 Pflanze), nahe einer stadteigenen Flache

- 1 Standort Helm-Knabenkraut (ca. 10 Individuen), suddstlicher Ortsrand von Mainburg,
Pflegemafinahmen kurzfristig dringend erforderlich

- Laubfroschvorkommen im Abbaugebiet nérdlich Mittersberg an der Gemeindegrenze (Renaturierung
gerade in Gange; Bund Naturschutz wirde MaRnahmen auf seinem Grundstiick sudlich von
Kleingundertshausen zur Bestandssicherung in Abstimmung mit UNB, VOF und Stadt Mainburg
begrilen — Hintergrund: Durch das Baugebiet ,SchleiBbach-West” wurde das letzte
Laubfroschvorkommen in der Gemeinde zerstort)

- Wasserfeder: 1 Standort auf stadteigener Flache (Pflegemalinahmen sind hier dringend erforderlich).

- Gemeine Kreuzblume: 3 Standorte, davon 1 x auf stadteigenem Grundstiick und 1 x auf angepachteter
Pflegeflache

- Wiesenknopfameisenblauling: Standort Wiesental in Sandelzhausen und Quellgebiet sudlich
Sandelzhausen

- Schwanenblume (Blume des Jahres 2014): In Mainburg sind mir 2 Vorkommen bekannt

- Zum ,Projekt: Trockene wérmebeeinflusste Ranken im Gemeindegebiet” fand eine Begehung mit dem
Bauausschuss und Planungsbliro ,Linke und Kerling“ statt. Dazu liegen entsprechende Unterlagen vor.

- Mit 18 : 2 Stimmen -

Wirdigung:

Der Vorschlag eines Konzeptes zur Sicherung der sehr bedrohten Arten im Gemeindegebiet ist sehr
winschenswert aber Ubersteigt den Rahmen des Planungsinstrumentes bzw. Leistungsbildes eines
Landschaftsplanes im M 1:5000 bei weitem. Es handelt sich hier nicht um ein Pflege- und
Entwicklungskonzept im M 1:1000. Die Stadt Mainburg wird sich jedoch im Zuge der Mittel fir die
Umsetzung des Landschaftsplanes neben der Finanzierung der Pflege auch zu konzeptionellen Anséatzen
auf Detailebene Gedanken machen. Die Basis des Landschaftsplanes ist die Kartierung im Sommer
2010. Die weitergeleiteten Artenfunde werden allerdings als redaktionelle Erganzung noch in die
Begrundung aufgenommen.

176

3.7

(3) Sonstiges

Was die Abens und das begleitende Abensufer betrifft sei hier noch einmal auf die Aussagen des Arten-
und Biotopschutzprogramms und der Regionalplanung Bayerns hingewiesen. Insbesondere innerorts
wurde in den vergangen Jahren auch die Bebauung am Abensufer in Teilen verdichtet. Die Aussagen im
Landschaftsplan sind hier nicht ausreichend. Da in weiten Bereichen keine Bebauungspléne vorliegen, ist
ein ausreichender Schutz des Abensufers als durchgehender Grinzug von Siden nach Norden nicht
gewabhrleistet.

Eine zentrale Forderung ist, die aktuellen Gartenbereiche der Grundstiicke an der Abens planerisch zu
sichern. Derzeit sind diese in vielen Abschnitten bis an die Ufergrenzen rot markiert. Die Forderung ist,
entlang der aktuellen Bebauungsgrenze bis zum Abensufer den Bereich als fur die Zukunft geschutzten,
nicht bebaubaren Griinbereich einzufarben. Ein konkretes Beispiel ist hier der Bereich von der Briicke
Abensberger Stral3e bis zum Mainburger Ortsende im Norden. Hier ist in weiten Teilen nicht einmal die
pragende, durchgehende Lindenallee im Osten als Bestand dargestellt.
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- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wiirdigung:

Der Landschaftsplan als vorbereitende Bauleitplanung ist nicht das geeignete Planungsinstrument zur
Sicherung innerértlicher Griunflachen. Die Darstellungen der Baugebiete ergeben sich aus dem
rechtswirksamen Flachennutzungsplan. Der Landschaftsplan kann diese nicht reduzieren. Die
Lindenallee wird allerdings als Gehdlzbestand noch redaktionell aufgenommen.

177

3.79)

Insbesondere wird noch einmal auf die Aussagen der Stellungnahme im Vorentwurf zum Thema
JFlieRgewésser Ill. Ordnung®, d.h. Bédche und Grében, sowie Quellen hingewiesen. Da nicht klar ist,
inwieweit die Hinweise Eingang gefunden haben, wird gebeten, das in einem Abstimmgesprach zu
finalisieren.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wirdigung:

Zum Entwurf wurden samtliche Quellenstandorte in den Landschaftsplan und die entsprechenden
Themenkarten aufgenommen. Zudem wurden die Gewasserlaufe in der Themenkarte 9 ,landschaftliches
Leitbild* deutlich hervorgehoben. Auch wurden in Kapitel 12 der Begriindung zum Entwurf des
Landschaftsplanes die weiterfuhrenden Aussagen zZu wilinschenswerten detaillierten
Umsetzungskonzepten in Hinblick auf die FlieRgewasser im Stadtgebiet Mainburg ergénzt.

178
3.7h)
Zu den vorkommenden Arten, die als Kulturfolger ihren Aufenthaltsbereich durchaus in Siedlungen

haben, erscheinen tiefergehende Aussagen zu deren Vorkommen und Schutz notwendig (Rauch-,
Mehlschwalbe, Mauersegler, Weil3storch, Flederméause, Wasservogel).

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wirdigung: )

Der Hinweis wird als redaktionelle Anderung in die Begriindung aufgenommen.

179

3.70)

Eine Aussage zur Neophythenentwicklung und den Konsequenzen daraus bitten wir aufzunehmen

(Hochstaudenfluren, Feuchtwiesen, aber auch Trockenranken).

Fur ein Abstimmgespréach zur Erlauterung der Stellungnahme stehe ich gerne zur Verfigung.
- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wiirdigung:
Der Hinweis wird als redaktionelle Anderung in die Begriindung aufgenommen.
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180 3.8 Schreiben Landratsamt Kelheim, KreisstralRenverwaltung vom 28.10.2013

Gegen die o. g. Fortschreibung des Landschaftsplanes bestehen seitens der KreisstraBenverwaltung
keine Einwande.

Veranderungen entlang der KreisstraBe sind mit der KreisstraBenverwaltung vorher abzusprechen und

genehmigen zu lassen, damit die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs nicht gefahrdet ist.

- Mit 19 : 0 Stimmen -

Wirdigung:
Die Stellungnahme des Landratsamtes Kelheim, KreisstralBenverwaltung, wird zur Kenntnis genommen.

Etwaige Veradnderungen entlang der KreisstraBe werden im  Einvernehmen mit der
Kreisstral3enverwaltung vorgenommen. Diese sind allerdings nicht Gegenstand des vorliegenden
Bauleitplanverfahrens.

181 3.9 Schreiben Landratsamt Kelheim, Wasserrecht vom 28.10.2013

Aus wasserrechtlicher Sicht bestehen gegen die Fortschreibung keine grundséatzlichen Bedenken.

Im Ubrigen ist zu den wasserwirtschaftlichen Belangen das Wasserwirtschaftsamt Landshut als Trager

offentlicher Belange zu beteiligen.

- Mit 19: 0 Stimmen -

Wirdigung:
Die Stellungnahme des Landratsamtes Kelheim, Wasserrecht, wird zur Kenntnis genommen. Das
Wasserwirtschaftsamt Landshut wurde am Verfahren zum Landschaftsplan der Stadt Mainburg beteiligt.

182 3.10 Schreiben Landratsamt Kelheim, Naturschutz vom 28.10.2013

3.10a)

Aus naturschutzfachlicher Sicht wird die Fortschreibung des Landschaftsplanes der Stadt Mainburg
nochmals ausdricklich begrif3t. Mit der Planung und den umfangreichen Bestandserhebungen besitzt die
Stadt eine wesentliche Grundlage fir eine umweltgerechte Entwicklung und die ordnungsgemalie
Abwagung der Belange von Natur und Landschaft. Damit kann der Landschaftsplan bei konsequenter
Anwendung auch wesentlich zur Erh6hung der Planungssicherheit beitragen.

Gegen die Planung bestehen keine Bedenken.

- Mit 19 : 0 Stimmen -

Wiirdigung:
Die Stellungnahme des Landratsamtes Kelheim, Naturschutz, wird zur Kenntnis genommen.

183

3.10b)
Es wird gebeten, folgende Hinweise und Anregungen zu beachten:
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- Vordringliche MalRnahmen: Die Liste der vordringlichen (= wichtigsten) Maflinahmen sollte in
Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehorde Uberarbeitet werden. Insbesondere muss stérker auf
den Erhalt der wichtigsten Lebensraume und Arten abgezielt werden.

Die vordringlichen MalBnahmen sollten dartber hinaus in der Planung an geeigneter Stelle kenntlich
gemacht werden, sofern sie lokalisierbar sind.

Beispielsweise wurde die Abens im Arten- und Biotopschutzprogramm als landesweit bedeutsame
Verbundachse eingestuft. Daher muss auch ein Schwerpunkt auf den Erhalt und die Entwicklung dieser
Verbundachse gelegt werden. Vor allem im Bereich zwischen Puttenhausen und Sandelzhausen
bestehen gravierende strukturelle Defizite, deren Verbesserung als vordringlich einzustufen ist.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wirdigung:

Eine Lokalisierung im Rechtsplan wirde die Darstellung der vorbereitenden Bauleitplanung tUberschreiten
(MaRstab 1:5000), da diese in ihrem Wesen nicht parzellenscharf ist. Die genannten Anforderungen
entsprechen hier dem Leistungsbild eines Pflege- und Entwicklungskonzeptes im M 1:1000 und nicht
dem eines Landschaftsplanes. In der Themenkarte 10 ,Landschaftsentwicklung” wird als redaktionelle
Erganzung mit einem Symbol auf die Standorte hingewiesen werden. Weitere textliche Hinweise werden
als redaktionelle Anderungen in die Begriindung aufgenommen.

184

3.10c)
- Siedlungsentwicklung / Grenze der Bebauung: An folgenden zusatzlichen Stellen ist eine Darstellung
der Grenze der Bebauung erforderlich:

- Die Abensaue stellt eine landesweit bedeutsame Verbundachse dar und ist auch fur den
Wasserhaushalt und das Landschaftsbild von besonderer Bedeutung. Daher sollte die Abensaue
generell von Bebauung frei gehalten werden.

- Paul-Munsterer-Stra3e/Schnepfenluckenfeld: Unmittelbar an die bestehende Bebauung grenzt ein
Bereich, der im Regionalplan als Trenngriin festgelegt und im Landschaftsplan als Schwerpunktgebiet
eingestuft wurde.

- Aufhausen Nord: Im Norden von Aufhausen stellt der Bach eine natirliche Grenze der Bebauung dar,
die auch im Regionalplan (Trenngrin) bertcksichtigt wurde.

- Meilenhofen: Die West- und Nordgrenze des Bebauungsplanes ,Friihlingstralle“ schlieBen unmittelbar
an ein Schwerpunktgebiet an. Zudem stellt die Nordgrenze einen weit einsehbaren Oberhang bzw.
Kuppenbereich dar und ist daher fiir eine Bebauung nicht geeignet.

- Sandelzhausen: Weite Teile der Sandelbachaue sind im Ortsbereich als Uberschwemmungsgebiet
dargestellt. Daher ist auch hier eine Begrenzung der Bebauung erforderlich.

- Unterempfenbach: In der Begriindung wird auf eine besonders wertvolle Ortsrandsituation im Siden
von Unterempfenbach hingewiesen (8.4, S. 103). Diese sollte konsequenterweise auch von Bebauung
freigehalten werden.

- Mit 17 : 3 Stimmen -

Wirdigung:
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Aufgrund des fortgeschrittenen Verfahrens kann eine weitere Ausweisung von Grenzen der
Siedlungsentwicklung nicht mehr erfolgen. Im Zuge der néchsten allgemeinen Fortschreibung des
Flachennutzungsplanes ist diese Diskussion allerdings aufzugreifen. Hier kann dann auch zugleich
zusammen mit neuen Bauentwicklungen ein Gesamtkonzept erstellt werden. Eine Bedarfsanalyse wird
derzeit beauftragt.

185

3.10d)
- Schwerpunktgebiete: Es sollte besser herausgearbeitet werden, wie die Schwerpunktgebiete
methodisch ermittelt wurden und welche Funktionen sie erflllen sollen.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wiirdigung:

Die Herleitung der sog. Schwerpunkte fir Malinahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege, die
zugleich den Suchkorridor fiir Okokontoflachen darstellen, wird durch einen einleitenden Textblock in der
Legende auf der Themenkarte 10 ,Landschaftsentwicklung” als redaktionelle Anderung konkretisiert.

186

3.10e)

- Vorschlage fur Landschaftsschutzgebiete und geschitzte Landschaftsbestandteile: Um Konflikten
vorzubeugen und auch aus fachlichen Griinden sollten die vorgeschlagenen Abgrenzungen Uberpruft
und geéndert werden. Insbesondere sollten Bereiche, die bereits bebaut sind, aus der Abgrenzung
herausgenommen werden.

- Mit 20 : O Stimmen -

Wirdigung:

Der Hinweis wird beachtet. Die bereits bebauten Bereiche werden als redaktionelle Anderungen aus den
Abgrenzungen von Vorschlagen geschiitzter Landschaftsbestandteile herausgenommen. Bei der
Darstellung der Vorschlage fur Landschaftsschutzgebiete handelt es sich um eine nachrichtliche Uber-
nahme aus dem Arten- und Biotopschutzprogramm, welches von der Stadt Mainburg nicht veranderbar
ist.

187
3.10f)
- Lebensraumspektren (Begrindung 4.3, S. 53 ff): Die Darstellung der Lebensraumspektren der

wichtigsten Lebensraume wird ausdriicklich begriiRt. Allerdings ist eine Uberarbeitung in Abstimmung mit
der Unteren Naturschutzbehdérde erforderlich.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wiirdigung: )
Der Hinweis wird beachtet. Es wird eine redaktionelle Uberarbeitung des Lebensraumspektrums in
Absprache mit der unteren Naturschutzbehdrde vorgenommen.
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188

3.109)
- Nachweise Fauna: Bedeutsame Nachweise von Tierarten sollten nachvollziehbar in die Themenkarte 5
integriert werden. Hier sind bislang nur Fundpunkte von Pflanzenarten eingetragen.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wirdigung:
Der Hinweis wird beachtet. Bedeutsame Nachweise von Tierarten werden in der Themenkarte 5 ,Arten
und Lebensraume* dargestellt.

189

3.10h)
- Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP): Die Bewertungen aus dem Arten- und
Biotopschutzprogramm sollten in die Planung integriert werden, z.B. in Themenkarte 5.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wirdigung:

Der Hinweis wird beachtet. Die Bewertungen aus dem Arten- und Biotopschutzprogramm werden als
Flachengeometrien in Themenkarte 5 ,Arten und Lebensrdume® dargestellt, z. B. Schwerpunktgebiete
laut Arten- und Biotopschutzprogramm, Abenstal.

190 3.11 Schreiben Wasserwirtschaftsamt Landshut vom 29.10.2013

Zur geplanten Fortschreibung des Landschaftsplanes der Stadt Mainburg (materielle Neuaufstellung)
haben wir mit Schreiben vom 15.05.2013 Stellung genommen. Der Stadtrat von Mainburg hat in seiner
Sitzung am 03.07.2013 Uber den Sachverhalt beschlossen.

Unsere Ausfiihrungen aus o0.g. Stellungnahme bitten wir auch fir den vorliegenden Entwurf zu beachten;
erganzende Ausflihrungen sind nicht veranlasst.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wirdigung:
Die Stellungnahme des Wasserwirtschaftsamtes Landshut wird zur Kenntnis genommen.

191 3.12 Bund der Selbstandigen — Gewerbeverband Bayern e. V. am 12.11.2013

Dem Bund der Selbstandigen — Gewerbeverband Bayern e.V. wurde Fristverlangerung bis 12.11.2013
gewabhrt.

fur die Einbindung in die Fortschreibung des Landschaftsplanes der Stadt Mainburg und fir die
Fristgewahrung bis 12. November 2013 zur Abgabe einer Stellungnahme durfen wir uns bedanken.

Wir haben unseren lokalen Verband in die Beurteilung eingebunden. Folgende zusammenfassende
inhaltliche Bewertung: Insgesamt haben wir zum derzeitigen Verfahrensstand der Erarbeitung des
Landschaftsplanes keine weiteren Anmerkungen.

Folgende Anmerkung zum weiteren Vorgehen und zur Umsetzung:
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Ein Landschaftsplan als Instrument der vorbereitenden Bauleitplanung kann nur dann seine volle Wirkung
entfalten, wenn die Birger und im speziellen die Entscheidungstrdger vor Ort die vorgeschlagenen
MaRnahmen akzeptieren und umsetzen. Die Selbstandigen und mittelstdndischen Unternehmer sind
dabei eine wichtige Zielgruppe. So ware es winschenswert, dass der Landschaftsplan und seine
Funktion bei einer Mitgliederversammlung des lokalen Gewerbeverbandes vorgestellt werden: die
Zusammenhange sind sehr komplex, ohne rechtlichen Hintergrund und Wissen (ber die
Zusammenhange der Plane und Vorgaben ist eine Bewertung der Einflisse auf den Alltag, insbesondere
den betrieblichen, so gut wie unméglich. Eine solche Veranstaltung kann einen wichtigen Beitrag liefern,
um einerseits Bewusstsein zu schaffen und um andererseits Angste abzubauen, gerade bzgl. der
Entwicklungsfahigkeit von Betrieben. Der Landschaftsplan hat hierbei eigentlich eine ganz zentrale
Aufgabe, da er samtliche Planungen und Vorgaben auf kommunaler Ebene in Bezug auf ,natlirliches
Umfeld und natirliche Ressourcen" zusammenfiihrt und einen Beitrag zur Klarheit leisten soll.

Eine weitere Anmerkung: uns ist aufgefallen, dass in den pdf-Dokumenten eine Schrift verwendet wird,
die nicht Standard in der aktuellen PDF-Version und MS-Office-Version ist. Somit kann es passieren,
dass Inhalte nicht abgebildet waren.

- Mit 20 : 0 Stimmen -

Wirdigung:

Die Inhalte des Landschaftsplans wurden im Herbst 2011 in insgesamt acht Blirgerversammlungen sowie
einer weiteren offentlichen Darlegung und Anhérung am 18.04.2013 im Rathaus der Stadt Mainburg
erlautert. Somit wurde ein weit Uber das Ubliche Mall hinausgehendes Beteiligungsverfahren
durchgeftihrt.

Die Stadt Mainburg freut sich Gber das Interesse des Bund der Selbstandigen — Gewerbeverband Bayern
e. V.. Eine Vorstellung der Planungsziele kann angeboten werden. Allerdings ist das Bauleitplanverfahren
mit Feststellungsbeschluss am 26.11.2013 offiziell beendet. Es erscheint aber sinnvoller im Rahmen der
angestrebten Fortschreibung des Flachennutzungsplans mit Integration des Landschaftsplans einen
Beteiligungstermin anzustreben, da dann neben den Umweltbelangen auch wirtschaftliche und
demographische Aspekte im Vordergrund stehen.

Der Hinweis zur Schrift wird bei zukiinftigen Bauleitplanverfahren beachtet.

192

Nach Ablauf der Beteiligungsfrist im Verfahren nach 8 4 Abs. 2 BauGB am 30.10.2013 erreichten die
Stadt Mainburg folgende Stellungnahmen:

- Amt fUr Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Abensberg vom 16.11.2013, eingegangen vorab
per E-Mail am 19.11.2013

- Forstbetriebsgemeinschaft Aiglsbach und Umgebung e.V. vom 19.11.2013, eingegangen am
20.11.2013

Eine Fristverlangerung wurde nicht beantragt.

- Mit 19: 1 Stimmen -

Die nicht fristgemaf3 vorgebrachten Stellungnahmen vom Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
Abensberg vom 16.11.2013 und von der Forstbetriebsgemeinschaft Aiglsbach und Umgebung e.V. vom
19.11.2013 werden bei der Abwagung und Beschlussfassung im Verfahren nach 8 4 Abs. 2 BauGB
berucksichtigt.
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193 3.13  Amt fur Landwirtschaft Erndhrung und Forsten, eingegangen am 19.11.2013
Das AELF Abensberg nimmt zum vorliegenden Landschaftsplan wie folgt Stellung.

1. Bereich Landwirtschaft
Keine Einwande

2. Bereich Forstwirtschaft
Zu Punkt 9.4 - Aussagen zu Flachennutzungen; hier Forstwirtschaft

In dem Absatz wird (berwiegend von den ,vielfdltigen landeskulturellen Wohlfahrtsfunktionen® des
Waldes als Bestandteil unserer Kulturlandschaft gesprochen. Aus der Sicht des Amtes wird die
wirtschaftliche Bedeutung des Waldes, die er im Gebiet der Stadt Mainburg hat, nicht dargestellt. Wie
unter 2.10 richtig ausgefihrt, betrdgt im Stadtgebiet Mainburg die Waldflache 1.425 ha. Der
Uberwiegende Teil dieser Waldflachen wird von landwirtschaftlichen Betrieben bewirtschaftet. Die
Einnahmen aus Holzverkauf erfillen eine wichtige Einkommens- und Arbeitsfunktion fur viele dieser
landwirtschaftlichen Betriebe. Der Wald ist somit haufig ein zweites Standbein fir die Landwirte und dient
der Erhaltung dieser (siehe Satz 1 unter 9.3 - Landwirtschaft).

Die im Plan getroffene Aussage, dass 77 % bzw. 1.101 ha aller Waldbesténde reine Nadelwaldbestande
sind, ist nicht zutreffend. Durch eine sachgemafRe Bewirtschaftung der Waldbesténde, auch mit Hilfe der
staatlichen Beratung, wird der Laubholzanteil sténdig erhoht. Diese Flachenangaben des Planungsburos
sind deutlich Giberhéht und entsprechen nicht den Tatsachen in der Natur. Grundsétzlich ist die Definition
eines ,Nadelwaldbestandes” zu klédren. Aufgrund der meist guten standoértlichen Ausgangslagen (frische
Lehmbdden) liegt im Bereich der Stadt Mainburg der Anteil der leistungsféhigen Fichtenbestidnde héher
als in anderen Landesteilen. Diese Tatsache ist sicherlich bei der Aufstellung des Landschaftsplanes zu
berlicksichtigen.

Der Textentwurf des Planungsbiros ist deshalb wie folgt zu &ndern:

Ziel der Forstwirtschaft ist nach dem Bayerischen Waldgesetz (BayWaldG) die sachgemalie
Bewirtschaftung des Waldes, um diesen vor Schaden zu bewahren.

Hierzu sind insbesondere:

1. bei der Waldverjingung standortgeméfe Baumarten auszuwéhlen und standortheimische
Baumarten angemessen zu beteiligen, sowie die Méglichkeiten der Naturverjingung zu nutzen
Walder bedarfsgerecht und naturschonend zu erschliel3en

den Waldboden und die Waldbestande pfleglich zu behandeln

die biologische Vielfalt zu erhalten

im Hochwald Kahlhiebe zu vermeiden.

abrwn

Im Stadtgebiet Mainburg sind daher folgende Ziele anzustreben:

» Mehrung der Waldflache (Aufforstung vor allem auf landwirtschaftlichen Grenzertragsboden)
vorsehen
Freihalten der Talauen, insbesondere des Abenstals
keine Erstaufforstung auf 6kologisch bedeutenden Offenlandflachennach dem Naturschutzrecht
Reduktion ¢rtlich Uberhdhter Rehwildbestande mit dem Ziel, standortgeméafie Naturverjiingung
ohne SchutzmaRnahmen zu erzielen.

Y V V

Des Weiteren ist in der Kartenlegende (Anmerkung: gemeint ist die Darstellung auf Seite 108 der
Begrindung)
e der Spiegelstrich 1 wie folgt zu &ndern:
In Nadelholzreinbestdnden (iber 95 % Nadelholzanteil) ist im Zuge der Verjingung ein erhéhter
Mischbaumartenanteil an klimatoleranten Baumarten wie Buche, Eiche, Bergahorn auch Tanne
und Douglasie unter anderem anzustreben.
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e Spiegelstrich 2
,Forderung verschiedener standortgerechter Baumarten, um ein breites Angebot an Holz-sorten
zu gewahren”— ist zu streichen.

e Spiegelstrich 3 ist zu Gibernehmen.

Erlauterung
Die im vorliegenden Entwurf gewéhlte Formulierung ,standortgerechte Baumarten der natiirlichen

Waldgesellschaft“ schrénkt die Bewirtschaftungsfreiheit der Waldbesitzer erheblich ein.

Bei einer Ubernahme dieser Formulierung — die von Seiten des Naturschutzes vermehrt gefordert wird —
ist z. B. die Einbringung von standortgemafRen Fremdlandern wie Abiesgrandis, Roteiche, Douglasie oder
auch Larche bei der Verjungung nicht mehr in den Zielvorgaben abgedeckt.

Des Weiteren ist der Begriff ,Umbau” nicht zielfiihrend. Bei einem Umbau ist auch die Nutzung von noch
nicht hiebsreifen Waldbestanden vorgesehen. Dies wirde haufig den Zielvorgaben zahlreicher privater
Waldbesitzer widersprechen.

Ebenso ist die im Entwurf vorliegende Zielvorgabe ,50 % Laubholz anzustreben® ein erheblicher Eingriff
in die Bewirtschaftungsfreiheit der privaten Waldbesitzer und auf Grund waldrechtlicher Bestimmungen
nicht abgedeckt. Der Passus ist deshalb ersatzlos zu streichen.

Das Amt steht lhnen fur weitere Fragen zur Verfligung.

- Mit 16 : 5 Stimmen -

Wirdigung:

Die Stellungnahme Amt fir Landwirtschaft Erndhrung und Forsten, Bereich Forstwirtschaft, wird zur
Kenntnis genommen. Die Anregungen zum Textteil Kapitel 9.4 werden als Ziele der Forstwirtschaft in die
Begriindung aufgenommen. Diese stellen die forstfachlichen Standards und Vorgaben des Waldgesetzes
dar und werden als solche gekennzeichnet und den weiterfihrenden wiinschenswerten Anregungen des
Landschaftsplans gegenibergestellt.

Die in der Begrindung enthaltene Ermittlung des Nadelwaldanteils wird als eine grobe Schéatzung auf
Grundlage einer GIS-unterstiitzten Flachenermittlung entsprechend der Vegetationskartierung und
erganzender Luftbildauswertungen des Planungsbiros konkret definiert.

Dem Landschaftsplan liegt ein interdisziplindres dem Gemeinwohl dienendes Leitbild mit Vorbildcharakter
zugrunde. Daher gehen die winschenswerten Ziele des Landschaftsplanes Uber die oben genannten
forstwirtschaftlichen Anforderungen hinaus. Es ist darauf hinzuweisen, dass die Waldbauern durch das
winschenswerte Anstreben eines Laubwaldanteils vom mindestens 50 % nicht eingeschrankt werden.
Auch ist Umbau hier nicht im engeren forstwirtschaftlichen Sinn verwendet, sondern es soll eine mittel-
bis langfristige Erhéhung des Laubholzanteiles angestrebt werden.

Weiterhin wird ein Textblock, analog dem Kapitel Landwirtschaft eingefuigt, dass samtliche Malinahmen
des Landschaftsplans auf Freiwilligkeit beruhen: ,Es wird betont, dass die Ziele und Mal3nhahmen des
Landschaftsplanes nur tber die entsprechenden Planungsablaufe, freiwillig und nur in Zusammenarbeit
und mit dem Einversténdnis der Grundstiicksbesitzer verwirklicht werden kénnen.®

Dies gilt naturlich auch fiir Forstwirte und Waldbauern und soll deren Bedenken und Angsten entgegen
wirken, wie dies bei Landwirten und Bauernverband erfolgreich gelungen ist (vgl. Punkt 1 der
Stellungnahme). In Kapitel 9.4 wird zudem nachstehender Absatz erganzt:

.Die Stadt Mainburg ist sich der besonderen Bedeutung der Forstwirte und Waldbauern als Pfleger
unserer Kulturlandschaft bewusst. Nachdem die MalRnahmen nur freiwillig umgesetzt werden kénnen und
dies auch wirtschaftlich fur die Forstwirte und Waldbauern vertréglich sein muss, wird die Stadt Mainburg
in den nachsten Jahren regelméafig Mittel fur die Umsetzung von MalRnahmen aus dem Landschaftsplan
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in den Haushalt einstellen. Hierdurch kénnen entweder Flachenankdufe getatigt oder gezielte
PflegemaflRinahmen von Forstwirten und Waldbauern entlohnt werden.”

Nachdem die Plandarstellung und Planlegende unverandert bleiben und nur umfangreiche Erganzungen
in der Begrindung erfolgen, die als redaktionelle Anderungen einzustufen sind, ist keine erneute
Auslegung erforderlich.

194 3.14 Schreiben der Forstbetriebsgemeinschaft Aiglsbach und Umgebung e. V.,
eingegangen am 20.11.2013

300 Jahre Nachhaltigkeit. 2013 das Jahr der Nachhaltigkeit. Bereits vor 300 Jahren erkannte Carl von
Carlowitz die Bedeutung einer nachhaltigen Waldbewirtschaftung. In Bayern sind es 700 000
Waldbesitzer die seit Generationen ihre Walder nachhaltig an die néchste Generation Ubertragen.
Gerade im Privatwald stehen hohen Reserven an diesem wertvollen Rohstoff.

Die Forstbetriebsgemeinschaft Aiglsbach und Umgebung e. V .als Vertreter der Waldeigentimer im
Raum Mainburg, die seit Jahrzehnten diese Grundeigentiimer bei der nachhaltigen Bewirtschaftung nach
o6konomischen und 6kologischen Gesichtspunkten beréat, nimmt zu den Landschaftsplan im Punkt 2.10
Forstwirtschaft wie folgt Stellung:

Die Walder unserer Region werden seit langer Zeit mit der beratenden Tatigkeit durch staatliche Forster
vorbildlich im Rahmen des Waldgesetzes bewirtschaftet. Die in den 80iger Jahren erstellte
Standortkartierung stellt dafir eine wichtige Grundlage dar. Die Wichtigkeit standortgerechter Baumarten
und stabilisierender Pflege ist den Waldbesitzern bekannt und Grundlage unserer Arbeit.

Durch die Kommunalpolitik aufgestellte Regeln mit konkreten Prozentangaben gewiinschter Baumarten
und Aufforderungen zum Umbau sowie die Einfihrung von Einschrankungen "standortgerechter
Baumarten der natirlichen Waldgesellschaft" sind einseitig unangemessen und fachlich fragwurdig.

Die massiven Einschrankungen im Bereich der Erstaufforstungen bedeuten einen unzuléassigen Eingriff in
das Eigentum und sind genauso abzulehnen.

Wir begriRen die Anregungen zu angepassten Wildbestanden und Verjingung aller Baumarten ohne
Zaun zu ermoglichen.

Die flachendeckend in Bayern durch die Amter fir Erndhrung Landwirtschaft und Forsten sichergestellte
Gemeinwohlberatung ist Grundlage unserer Waldbewirtschaftung.

- Mit 18 : 3 Stimmen -

Wirdigung:

Die Stadt Mainburg ist sich der besonderen Bedeutung der Forstwirte und Waldbauern als Pfleger
unserer Kulturlandschaft bewusst. Es wird betont, dass die Ziele und MalRnahmen des Landschaftsplanes
nur Uber die entsprechenden Planungsablaufe, freiwillig und nur in Zusammenarbeit und mit dem
Einverstandnis der Grundstuicksbesitzer verwirklicht werden kénnen.

Den standortgerechten Baumarten der natirlichen Waldgesellschaft als Leitbild mit Vorbildcharakter
werden die forstwirtschaftlichen Ziele des Waldgesetzes bzw. des AELF in der Begrindung
gegenibergestellt. Allerdings soll auf eine mittel- bis langfristige Erhéhung des Laubholzanteiles auf
freiwilliger Basis hingewirkt werden.

Die Einschrankungen zu Erstaufforstungen sind auf ein Mindestmal} in den TalrAumen (11 % des
Stadtgebietes) beschrankt. Auch hier sind noch untergeordnet mit bis zu 10 % der Talsohle
Aufforstungen mdoglich. Diese Darstellung entwickelt sich aus den gewdassernahen Grinflachen im
rechtswirksamen Flachennutzungsplan. Grundlage fur die Zielsetzung im Landschaftsplan waren hierbei
folgende Gesichtspunkte:
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- staunasse Grenzertragsboden sind nur fiir eine Aufforstung mit wenigen Baumarten geeignet. Hier
sind u. a. Schwarz-Erle, Esche und Trauben-Kirsche zu nennen. Eine Aufforstung ist in einem
untergeordneten Umfang zulassig (vgl. 10 % der Talflachen fir Bach-Erlen-Eschenwalder).

- Boden mit hoéherer Bonitat innerhalb der Talbereiche stellen aufgrund der guten Nahrstoff- und
Wasserversorgung in der Regel ertragreiche landwirtschaftliche Nutzflachen dar. Diese sollten auch
der landwirtschaftlichen Produktion erhalten werden.

- Die Talrdume stellen zugleich wesentliche Sichtachsen, z. B. auf die Kirchen im Abenstal, dar. Wie
vom Landesamt fir Denkmalpflege (Abwégung Punkt 3.5a) angeregt, sind diese unbedingt
freizuhalten.

- Talraume als abwechslungsreiche Offenlandschaften stellen fiir das Landschaftsbild wertvolle
Bereiche dar. Sie dienen in der Regel als attraktive Erholungsraume in Ortsnahe.

- Die Talraume weisen eine wesentliche Funktion firr das Biotopverbundkonzept des ABSP auf, wie von
der Unteren Naturschutzbehdrde unter Punkt 3.10h nochmals herausgestellit.

- Zuletzt die Synergie als Flachen fur den Boden- und Wasserschutz, d. h. als Retentionsraume flr
Hochwasser. Hierbei ist darauf hinzuweisen, dass Aufforstungen in Uberschwemmungsgebieten nur
in Abstimmung mit dem Wasserwirtschaftsamt und dem Landratsamt zul&ssig sind (vgl. 88 77 und 78
WHG).

Allerdings sieht sich die Stadt Mainburg insbesondere unter den Hochwasser-Erfahrungen im Juni 2013
nicht in der Lage, den Anregungen nachzukommen. Die Regenperioden Ende Mai/Anfang Juni
verbunden mit dem Abenshochwasser haben die besondere Bedeutung der Hochwasser-Retention
wieder in den offentlichen Blickpunkt gestellt. Die Bayerische Staatsregierung denkt in diesem
Zusammenhang sogar tber eine rechtliche Verankerung des Allgemeinwohls in der Bauleitplanung nach.
Die Signatur ,Grinlandnutzung im Talraum winschenswert ... Freihalten von Wald bzw.
Kurzumtriebsplantagen und Bebauung, ...“ dient auch der Sicherung der Talrdume als Hochwasser-
Retentionsraum. Unter Abwéagung der hohen Bedeutung fur das Allgemeinwohl halt die Stadt Mainburg
daher an der bisherigen Darstellung fest.
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