Sitzung: 09.06.2021 Bau- und Umweltausschuss TOP 1
Bebauungs- und Griinordnungsplan "Am Schulhaus”;
Ergebnis der erneuten Beteiligung der Offentlichkeit und der erneuten
Beteiligung der Behdrden und sonstiger Trager offentlicher Belange

Abstimmung:

|. Beteiligung der Offentlichkeit

Die Beteiligung der Offentlichkeit erfolgte tiber die Durchfiihrung der 6ffentlichen Auslegung und fand im
Zeitraum vom 05.05.2021 bis 20.05.2021 statt. In dem Zusammenhang wurden keine Anregungen bzw.
Einwéande vorgebracht.

Il. Beteiligung der Behoérden

Die Unterrichtung der Behorden und sonstiger Trager offentlicher Belange fand in der Zeit vom
05.05.2021 bis 20.05.2021 statt. Insgesamt wurden 21 Fachstellen am Verfahren beteiligt, dessen Er-
gebnis sich wie folgt zusammenfassen lasst:

1. Folgende Fachstellen haben keine Stellungnahme abgegeben:

- Bayernwerk AG

- Bund Naturschutz in Bayern e.V.
- Erdgas Sudbayern GmbH

- Kreisheimatpflegerin

- Landesbund fiir Vogelschutz e.V.
- Polizeiinspektion Mainburg

- Telekom Deutschland GmbH

- Vodafone Kabel Deutschland

- Wasserwirtschaftsamt Landshut

2. Keine Bedenken wurden von folgenden Fachstellen vorgebracht:

- Amt fur Digitalisierung, Breitband und Vermessung (05.05.2021)
- IHK Regensburg fur Oberpfalz / Kelheim (10.05.2021)

- Bayerischer Bauernverband (10.05.2021)

- Amt far Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten (11.05.2021)

- Verwaltungsgemeinschaft Mainburg (18.05.2021)

- Regionaler Planungsverband (20.05.2021)

- Landratsamt Kelheim — Naturschutz (18.05.2021)

Somit wird von diesen Fachstellen Einverstandnis mit der Planung angenommen.

3. Nachfolgende Fachstellen haben Anregungen und teilweise Einwéande formuliert:

3.1 Energienetze Bayern GmbH & Co. KG vom 04.05.2021

Bitte beachten Sie unsere Stellungnahme vom 30.04.2020.

- Mit 11 : 0 Stimmen -

Beschluss:
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Die Stellungnahme vom 30.04.2020 wurde ausreichend behandelt und abgewogen.



3.2 Bayerisches Landesamt fir Denkmalpflege vom 05.05.2021

Wir bedanken uns fiir die Beteiligung an der oben genannten Planung und bitten Sie, bei kinftigen
Schriftwechseln in dieser Sache, neben dem Betreff auch unser Sachgebiet (B Q) und unser Aktenzei-
chen anzugeben. Zur vorgelegten Planung nimmt das Bayerische Landesamt fir Denkmalpflege, als
Tréger offentlicher Belange, wie folgt Stellung:

Bodendenkmalpflegerische Belange:

Unter Punkt A.6.11 Denkmalschutz wird auf die Notwendigkeit einer denkmalrechtlichen Erlaubnis gem.
Art. 7 Abs. 1 BayDSchG verwiesen. Wir weisen darauf hin, dass diese bei der zustandigen Unteren
Denkmalschutzbehorde zu beantragen ist.

Der Hinweis unter 4.7 ist nicht zutreffend. Es ist auf die Erlaubnispflicht gem. Art. 7 Abs. 1 BayDschG zu
verweisen.

Die Untere Denkmalschutzbehorde erhélt dieses Schreiben per E-Mail mit der Bitte um Kenntnisnahme.
Fir allgemeine Rickfragen zur Beteiligung des BLfD im Rahmen der Bauleitplanung stehen wir selbst-
verstandlich gerne zur Verfigung.

Fragen, die konkrete Belange der Bau- und Kunstdenkmalpflege oder Bodendenkmalpflege betreffen,
richten Sie ggf. direkt an den fir Sie zustandigen Gebietsreferenten der Praktischen Denkmalpflege
(www.blfd.bayern.de).

- Mit 11: 0 Stimmen -
Beschluss:

Der Hinweis wird redaktionell geéndert.

3.3 Staatliches Bauamt Landshut vom 21.05.2021

Leider habe ich die Originalunterlagen erst gestern erhalten und bitte um Entschuldigung fur die verspate-
te Ruckmeldung.

Das Staatliche Bauamt Landshut nimmt zu der oben genannten Bauleitplanung als Trager offentlicher
Belange wie folgt Stellung.

2.1 Grundsétzliche Stellungnahme

Gegen die Aufstellung bzw. Anderung der Bauleitplanung bestehen seitens des Staatlichen Bauamtes
Landshut keine Einwande, wenn die unter 2.2 ff genannten Punkte beachtet werden.

2.2 Ziele der Raumordnung und Landesplanung, die eine Anpassungspflicht nach § 1 Abs. 4 BauGB
ausloésen

- keine —

2.3 Beabsichtigte eigene Planungen und MaRRnahmen, die den 0. g. Plan beriihren kdnnen, mit Angabe
des Sachstandes

Das Staatliche Bauamt beabsichtigt im Zuge der im Betreff genannten Stra3e folgende MaRnahmen
durchzufihren:

Das Staatliche Bauamt beabsichtigt die Staatsstralle 2049 zu verlegen. GemalR? § 1 Abs. 6 Nr. 8 BauGB
ist die geplante Verlegung der Stral3e bei der Bauleitplanung zu berlcksichtigen. Die Verlegung ist in
beiliegendem Plan dargestellt. Die Verlegung ist im Ausbauplan fir Staatsstral3en unter der Dringlichkeit
2 enthalten.
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2.4 Einwendungen mit rechtlicher Verbindlichkeit aufgrund fachgesetzlicher Regelungen, die im Regelfall
in der Abwéagung nicht Glberwunden werden kénnen (z.B. Landschafts- oder Wasserschutzgebietsverord-
nungen), Angabe der Rechtsgrundlage sowie Mdglichkeiten der Uberwindung (z.B. Ausnahmen oder

Befreiungen)

Anbindung Uber bestehende untergeordnete Strafl3en

Durch die Ausweisung des Baugebietes ist mit einer Zunahme des Verkehrs an der Einmindung "Am
Schulhaus" / St 2049 zu rechnen.

Die Entwésserung der zusatzlich entstehenden versiegelten Flachen und Grundstiicke muss durch ab-
wassertechnische MalBhahmen so gestaltet werden, dass kein zusatzliches Oberflachenwasser der
StaatstraRe 2049 zuflieBen kann (Art 9 Abs. 1 BayStrwG).

Die Kommune ubernimmt die Kosten fiir bauliche oder sonstige Anderungen im Zusammenhang mit der
neuen Anbindung, auch diejenigen, die zu einem spateren Zeitpunkt aufgrund verkehrlicher Belange, der
Entwasserung oder fir die ErschlieBung notwendig werden (z.B. FuBgéngerquerungen).

2.5 Sonstige fachliche Informationen und Empfehlungen

Aus der eigenen Zusténdigkeit zu dem o. g. Plan, gegliedert nach Sachkomplexen, jeweils mit Begriin-
dung und ggf. Rechtsgrundlage auf die von der StraBe ausgehenden Emissionen, wird hingewiesen.
Eventuelle erforderliche LarmschutzmaRnahmen werden nicht vom Baulasttrager der StaatsstraRe Uber-
nommen. (Verkehrslarmschutzverordnung - 16. BImSchV)

Wir bitten um Ubersendung eines Stadtratsbeschlusses, wenn unsere Stellungnahme behandelt wurde.
Der rechtsgiiltige Bebauungsplan (einschlief3lich Satzung) ist dem Staatlichen Bauamt zu Gibersenden.

- Mit 11 : 0 Stimmen -
Beschluss:

Die Stellungnahme des staatlichen Bauamtes wird zur Kenntnis genommen.
Die Hinweise werden beachtet.

3.4 Landratsamt Kelheim vom 18.05.2021

Wir nehmen in unserer Funktion als Trager o6ffentlicher Belange folgendermafen Stellung:

Keine Bedenken

Von Seiten des Naturschutzes werden keine Bedenken vorgebracht.

Belange des Immissionsschutzes

Die Stadt Mainburg plant die Aufstellung des Bebauungs- und Griinordnungsplanes ,Am Schulhaus®. Der
Geltungsbereich soll als Allgemeines Wohngebiet (WA) ausgewiesen werden.

Auf die Stellungnahmen des Immissionsschutzes vom 04.06.2020, 30.11.2020 sowie 15.03.2021 wird
hingewiesen. Die Ausfihrungen zum Immissionsschutz im Auszug aus dem Sitzungsprotokoll vom
14.04.2021 Uber die 8. Sitzung des Bau- und Umweltausschusses der Stadt Mainburg vom 14.04.2021
werden zur Kenntnis genommen.

Beurteilung:
Verkehrslarm:

Die Orientierungswerte der DIN 18005 werden innerhalb der neu gezogenen Baugrenzen zwar nach wie
vor nachts uberschritten, die Einhaltung der Grenzwerte der 16. BImSchV wahrt jedoch zumindest den
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Mindestanspruch zur Gewahrleistung gesunder Wohnverhéltnisse. Die Festsetzung von Malinahmen
zum Schutz vor 6ffentlichem Verkehrslarm ist damit nicht mehr zwingend erforderlich.

Gewerbelarm:

Die Ausfiihrungen zur Zulassigkeit von Prallscheiben zum Schutz vor anlagenbedingtem Larm im Sit-
zungsprotokoll werden zur Kenntnis genommen. Die Prallscheiben mégen ggf. einen pragmatischen L6-
sungsansatz in Ballungsraumen mit extremer Wohnraumknappheit darstellen (die zitierte Literatur hat
augenscheinlich ihren Ursprung in solchen Regionen), werden nach Meinung der Fachstelle jedoch nicht
dem Vorsorgeprinzip einer Bauleitplanung gerecht. Der aktuelle Abschlussbericht der Arbeitsgruppe Larm
der BMK/UMK vom 24.09.2020 (S. 32) spricht hinsichtlich Prallscheiben eindeutig von einer nicht TA
Larm konformen passiven Malinahme, sofern die abschirmenden Elemente nicht mindestens 0,5 m vor
dem Fenster angeordnet werden (In der Praxis sind schon aufgrund der besseren Schallminderungswir-
kung geringere Abstande Ublich). Passive MaRhahmen gegen Gewerbelarm sind — wie in der Stellung-
nahme des Immissionsschutzes vom 15.03.2021 erwahnt - grundsatzlich ausgeschlossen (vgl. auch
BVerwG Urteil v. 29.11.2012 - 4 C 8.11). Aus Sicht der Fachstelle ist der Schutz vor Gewerbelarm daher
nur durch den Ausschluss von Immissionsorten mittels Raumorientierung oder Festverglasung gewahr-
leistet.

Belange des Stadtebaus

Grundsatzlich besteht aus stadtebaulicher Sicht Einversténdnis mit der im Betreff genannten geplanten
Bebauungsplanaufstellung. Folgende Sachverhalte sollen im weiteren Verfahren beriicksichtigt werden:

1. Die Festsetzung zur Geschossigkeit unter Punkt 2.4 ist missverstandlich. Bei der Bauweise E+I+D
wird ein Erdgeschoss, ein Obergeschoss/Untergeschoss und eine Dachkonstruktion fir zuléassig
erklart. Im nachsten Satz wird aus der Dachkonstruktion pl6tzlich ein Dachgeschoss, das ausge-
baut werden darf. Handelt es sich nun bei E+I1+D um eine Dachkonstruktion, die ausgebaut werden
darf oder um ein Dachgeschoss, das ausgebaut werden darf?

2. Wandhohen wurden nur fir Wohngebaude festgelegt. Fir Garagen und Nebengebaude wurden
keine Festsetzungen getroffen.

Belange des Bauplanungsrechts

Das Sachgebiet 41 -Bauplanungsrecht- hat bereits in den Beteiligungsverfahren nach 8§ 4 Abs. 1, Abs. 2
und 8 4a Abs. Ill BauGB Stellungnahmen abgegeben. Die in diesen Beteiligungsverfahren angemerkten
Anregungen wurden eingearbeitet. Aus Sicht des Sachgebietes 41 -Bauplanungsrecht- bestehen weiter-
hin keine grundséatzlichen Bedenken, jedoch wird noch auf folgendes hingewiesen:

Die Abstandsflachenregelung wurde erneut Uberarbeitet. Bezliglich Grenzgaragen soll jetzt von der Bay-
BO abgewichen werden. In den Textlichen Festsetzungen Ziff. 2.5 wird eine mdgliche Abweichung nach
§ 6 Abs. 7 BauGB festgesetzt. Hier dirfte es sich um einen Schreibfehler handein.

Eine Festsetzung mit gro3erer oder geringerer Abstandsflachen im Bebauungsplan darf nur unter stren-
ger Beachtung des § 1 Abs. 7 BauGB und damit vor allem unter Beruicksichtigung nachbarlicher Interes-
sen erfolgen. Eine Abarbeitung dieser Problematik fehlt in der Begriindung. In der Begriindung ist eigent-
lich ein Abweichen von der BayBO ausgeschlossen.

- Mit 11 : 0 Stimmen -
Beschluss:

Die Stellungnahme des Landratsamtes Kelheim wird zur Kenntnis genommen.

Belange des Immissionsschutzes:

Die Hinweise zum Verkehrslarm werden zur Kenntnis genommen.
Die Hinweise zum Gewerbeldrm werden zur Kenntnis genommen.
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Es ist richtig, dass innerhalb des Geltungsbereichs und insbesondere an den Sudfassaden der Parzellen
1, 2 und 6 Uberschreitungen des Immissionsgrenzwerts der 16. BImSchV auftreten kénnen, die sich in
der GréRenordnung von 1-3 dB(A) bewegen. Im Umgang mit diesen Uberschreitungen wird eine Festset-
zung zum Schallschutz in den Bebauungsplan aufgenommen, mit Hilfe derer bei entsprechend konse-
quenter Beachtung und Umsetzung trotz der prognostizierten Grenzwertiiberschreitungen im Gebaudein-
neren gesunde Wohnverhéltnisse geschaffen werden. Mit den festgesetzten passiven Schallschutzmal3-
nahmen in Form von Zwangsbeliftungsanlagen wird im Inneren von Aufenthaltsr&umen fir hinreichend
hohe Luftwechselraten sowie gleichzeitig fir ausreichend niedrige Gerduschpegel und damit fir gesun-
den und erholsamen Schlaf gesorgt. Auf diese Weise wird den Belangen des Larmimmissionsschutzes
ausreichend Rechnung getragen. Die Forderung nach der Festsetzung von Schallschutzfestverglasungen
auf Grundlage der pauschalen Aussage, dass passiver Schallschutz bei Verkehrslarmpegeln der prog-
nostizierten GréBenordnung nicht mehr akzeptabel sei ist unbegriindet und ware allenfalls dann in Be-
tracht zu ziehen, wenn ansonsten eine konkrete Gefahr gesundheitsgefahrdender Umwelteinwirkungen
durch Verkehrsgerdusche zu beflirchten ware. Dies ist im vorliegenden Fall mit Blick auf die deutliche
Unterschreitung der diesbeziiglich anerkannten Schwellenwerte der Gesundheitsgefahrdung von ca. 70
dB(A) tagsiuber und von ca. 60 dB(A) nachts nicht zu erwarten. Unabh&ngig davon werden die Baugren-
zen der Parzellen 1, 2 und 6 wie von Seiten des Landratsamts vorgeschlagen nochmals enger gefasst,
um weiter von der Stral3e abzurticken.

Es ist richtig, dass im Umgang mit prognostizierten Orientierungswert bzw. Immissionsgrenz- oder Im-
missionsrichtwert zunéachst die Mdglichkeit der Umsetzung aktiver SchallschutzmaRnhahmen zu priifen
sind. Im Umgang mit den verkehrlich einwirkenden Gerduschimmissionen bzw. den ausschlieRlich auf
Hohe des Obergeschosses prognostizierten Grenzwertliberschreitungen scheidet diese Moglichkeit aus
den genannten Griinden aus.

Aktive LarmschutzmalRnahmen im Umgang mit den gewerblich bedingten Gerduschimmissionen kommen
nicht in Frage, da diese mit Blick auf die Eintragsrichtung des Larms entlang der westlichen und nérdli-
chen Grenze des Geltungsbereichs errichtet werden misste. Zudem haben die in diesem Zusammen-
hang zusatzlich durchgefuhrten Berechnungen des Sachverstandigenblros "Hoock & Partner" gezeigt,
dass aufgrund der vor Ort vorherrschenden Topographie auch eine — nur zum Schutz der Immissionsorte
des Erdgeschosses dimensionierte — Larmschutzwand selbst mit betrachtlichen Hohenentwicklungen von
mehr als 4 m nicht zu einer vollumfanglichen Einhaltung der stédtebaulichen Schallschutzziele fuhren
wirde. Lediglich vor den Nordfassaden der Parzellen 2 und 3 liel3e sich so die gewlinschte Verbesserung
erzielen, sodass die Kosten einer derartigen Schutzmafinahme nicht im Verhéltnis zum angestrebten
Schutzzweck steht und daher nicht in Betracht kommt.

Die Aussage, dass bauliche SchallschutzmalRnahmen in Form von verglasten Vorbauten, wie z. B. sog.
"Prallscheiben”, im Umgang mit gewerblich bedingten Gerauschimmissionen grundsatzlich ausscheidet,
ist nicht ndher begriindet und widerspricht den Ausfiihrungen mehrerer einschléagiger fachlicher Leitfaden
und Losungsansatzen. Im Besonderen ist die folgende Fachliteratur zu nennen:

- Dolde Mayen & Partner: Umgang mit Gewerbelarm — Gewerbelarm und Wohnen im Bebauungs-
plan — Die neuere Rechtsprechung des BVerwG — Praxiserfahrungen und Lésungsanséatze; Il Rn 6
(S.9); Experten-Hearing am 05.12.2014; Miinchen

- Berliner Leitfaden: Larmschutz in der verbindlichen Bauleitplanung 2017, z.B.: IV.2.2 Architektoni-
sche Selbsthilfe (S. 50), Senatsverwaltung fir Umwelt, Verkehr und Klimaschutz; Mai 2017; Berlin

- Arbeitshilfe zur Beurteilung gesunder Wohnverhdltnisse — Schallimmissionen, (S. 7), Stand Sep-
tember 2017; Stadt Frankfurt am Main

- Handlungsempfehlungen zum Umgang mit Gewerbeldrm bei heranrickender Wohnbebauung, (S.
11), Ministerium fur Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-
Westfalen; Stand Februar 2021; Disseldorf

- Positionspapier des Arbeitsrings Larm der DEGA; Memorandum "Lebenswerte Stadte trotz Innen-
stadtverdichtung"; (S. 2 der Zusammenfassung), Deutsche Gesellschaft fir Akustik e.V;
08.10.2020, Berlin

Dementsprechend ist ein derartiger baulicher Schallschutz in der Praxis auch im Umgang mit Anlagen-
bzw. Gewerbelarm grundsatzlich nicht unzulassig und daher als fachgerechte Konfliktbewaltigung im
Rahmen des Bauleitplanverfahrens zu bewerten, zumal dies in der entsprechenden Festsetzung lediglich
als Alternative zu den vorranging genannten Festverglasungen erwahnt wird.

Weiterfihrende Berechnungen oder zusétzliche Festsetzungen zum Schallschutz sind nicht erforderlich.
Die Stellungnahme wird abgewogen.
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Belange des Stadtebaus:

Der Hinweis 1. wird zur Kenntnis genommen und redaktionell angepasst.
Der Hinweis 2. wird zur Kenntnis genommen und redaktionell angepasst.

Belange des Bauplanungsrecht:

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und redaktionell angepasst.

3.5 Regierung von Niederbayern vom 19.05.2021

Die Stadt Mainburg beabsichtigt die Aufstellung eines Bebauungsplanes ,Am Schulhaus®, um die baupla-
nungsrechtlichen Voraussetzungen fur die weitere wohnbauliche Entwicklung (6 Parzellen) in Unteremp-
fenbach zu schaffen.

Die hthere Landesplanungsbehorde hat bereits mit Schreiben vom 08.06.2020 und vom 27.11.2020 zu
dieser Planung Stellung genommen. Erfordernisse der Raumordnung stehen der vorgelegten Planung
weiterhin nicht entgegen.

Hinweis:

Wir bitten darum, uns nach Inkrafttreten von Bauleitplanen bzw. stadtebaulichen Satzungen eine Endaus-
fertigung sowohl auf Papier (direkt oder Uber das Landratsamt) als auch in digitaler Form (z. B. als PDF,
TIFF, JPEG oder auch Vektordaten) mit Angabe des Rechtskraftigkeitsdatums (Datum der Bekanntma-
chung) zukommen zu lassen. Fiir die Ubermittlung der digitalen Daten verwenden Sie bitte die E-Mail-
Adresse bauleitplanung@reg-nb.bayern.de oder eine andere digitale Form (z. B. Download-Link zu ei-
nem eigenen Netzspeicherort). Wird das Verfahren eingestellt, so bitten wir ebenfalls um eine entspre-
chende Mitteilung.

- Mit 11: 0 Stimmen -
Beschluss:

Die Stellungnahme der Regierung von Niederbayern wird zur Kenntnis genommen.

3.6 Zweckverband Wasserversorgung Hallertau vom 10.05.2021

Die oben genannte Anderung des Flachennutzungs- und Flachennutzungsplanes ,Am Schulhaus® in
Unterempfenbach ist dem Zweckverband Wasserversorgung Hallertau am 03.05.2021 zur Stellungnahme
vorgelegt worden.

Hiermit erhalten Sie fristgerecht zum 20.05.2021 die Stellungnahme beziiglich der Anderung des Fla-
chennutzungs- und Flachennutzungsplanes ,Am Schulhaus".

Wasserversorgung

Vorhabenstrager fir den Anschluss an die Wasserversorgung ist der Zweckverband Wasserversorgung
Hallertau, Wolnzacher Str.6, 84072 Au i.d. Hallertau, Tel. 08752 868590,
E-Mail: info@sv-hallertau.de

Grundsatzlich wird zugestimmt, dass der geplante Geltungsbereich, aufgrund der vorhandenen Versor-

gungsleitung DN 125 AZ im Flurstick 1286/29 der Gemarkung Oberempfenbach (siehe beiliegenden
Plan), mit Trink- und Brauchwasser versorgt werden kann.
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Fur Leitungen auf privatem Grund sind beschrankt persdnliche Grunddienstbarkeiten fiir den Zweckver-
band Wasserversorgung Hallertau einzutragen. Dies gilt auch bei Grundstiicksteilungen fiir bestehende
Versorgungsleitungen / Grundstiicksanschliusse.

Werden Anderungen an den Leitungen im StraRengrund wegen BaumafRnahmen nétig, sind hierfiir die
Kosten, unter anderem gemaR Verbandssatzung @ 4 Absatz 7 (Verursacher-Prinzip), von der Stadt
Mainburg zu tragen.

Bei der Erstellung von Trassen fur Fernwérmeleitungen, Photovoltaikanlagen oder sonstigen Stromka-
beln ist der geplante Trassenverlauf bereits vor Beginn der Grabungsarbeiten dem Zweckverband be-
kannt zu geben. Nach Abschluss der Kabelverlegung ist die Aufmafd Skizze unaufgefordert dem Zweck-
verband zu Ubersenden.

Der Zugang zu Wasserleitungen des Zweckverbandes muss ohne Mehraufwand mdoglich sein. Es wird
darauf hingewiesen, dass Fremdleitungen nicht an oder tiber Wasserleitungen des Zweckverbandes ver-
legt werden durfen, sowie, dass Leitungen nicht mit Baumen und Strauchern tberpflanzt werden, siehe
DIN EN 805 bzw. DVGW Richtlinien Arbeitsblatt W 400-3. Sollen Leitungen tberbaut werden, sind die
Verlege- bzw. Ruckbaukosten vom jeweiligen Eigentimer zu tragen (Baulandfreimachung).

Eine Entwurfs- und Ausfuhrungsplanung zur ErschlieBung bzw. Erneuerung von Wasserversorgungslei-
tungen erfolgt durch den Zweckverband Wasserversorgung Hallertau. ErschlieBungsplanungen, Ausfih-
rungstermine mit Bauablaufplan sind von der Stadt Mainburg dem Zweckverband Wasserversorgung
Hallertau so rechtzeitig mitzuteilen, damit die erforderlichen MaRnahmen, wie Entwurfsplanung, Aus-
schreibung und Vergabe, veranlasst und mit der Stadt, sowie den weiteren Versorgungssparten koordi-
niert werden kdnnen

Brandschutz

Fir die Bereitstellung von Loschwasser durch die 6ffentliche Trinkwasserversorgung im Geltungsbereich
der Anderung des Flachennutzungs- und Flachennutzungsplanes ,Am Schulhaus stehen rechnerisch fiir
den Brandschutz an den bestehenden bzw. zukiinftig geplanten Unter- bzw. Uberflurhydranten im Flur-
stuck 1193/1 mit 13,33 I/s mit einem Vordruck von mindestens 1,5 bar sowie tUber mindestens 2 Stunden
zur Verfligung.

Auf die Satzungen des Zweckverbandes Wasserversorgung Hallertau wird bezliglich des Brandschutzes
aus der offentlichen Wasserversorgung hingewiesen. Reicht die ermittelte Loschwassermenge nicht aus
und es wird eine Veranderung des bestehenden Rohrnetzes notwendig, sind die daraus entstehenden
Kosten geméalR Verbandsatzung § 4 Absatz 6 von der Stadt zu tragen.

ErschlieBung und ErschlieBungskosten

Die Kosten der Wasserversorgung werden zum Zeitpunkt der Fertigstellung ,Anschluss Wasserversor-
gung* fUr alle neu anzuschlie®enden Parzellen bzw. Grundstiicke nach den einschlagigen Satzungen des
Vorhabenstragers Zweckverband Wasserversorgung Hallertau berechnet.

Gemal dem beiliegenden Lageplan ist der Verlauf der Versorgungs- und Hausanschlussleitungen des
Zweckverbandes Wasserversorgung Hallertau ersichtlich.

Dem Zweckverband ist nach Bekanntmachung der Anderung des Flachennutzungs- und Flachennut-
zungsplanes ,Am Schulhaus” in Unterempfenbach eine rechtskraftige Ausfertigung zu Gbersenden.

- Mit 11 : 0 Stimmen -

Beschluss:
Die Stellungnahme des ZVWYV Hallertau wird zur Kenntnis genommen.
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